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powiat plocki, woj. mazowieckie Starozreby, dnia 10.06.2010

341/5/10

Wszyscy Wykonawey
Dotyczy: postepowgnia o udzielenic zamdwienia publicznego  pn.:  , Budowa hali
widowiskowo-sportowej oraz rozbudewa szkoly wraz z_infrastrukturg towarzyszgcg w m.
Starozreby”,

I Zgodnie z wymaganiami zawartymi w SIWZ podstawg do sporzadzenia kosztorysow
ofertowych stanowi dokumentacja projektowa oraz STWiOR. W zwigzku z powyzszym
proszg uzupehnié dokumentacje branzy budowlanej o brakujace rozwigzania projektowe tj.:

1. Projekt wykonawczy podkonstrukeji shupowo-ryglowej do zawieszenia pokrycia $cian.
Przedstawiony w projekcie ukdad ram, rygli i plaiwi na ogdl (z innych realizacji} jest
wystarczajgcy do zawieszenia pokrycia $cian. Zapis w projekceie zostal wprowadzony troche
na wyrost na wypadek gdyby zastosowali pakstwo inne niz standardowe rozwigzania
obudowy Scian z plit warstwowych ub wytyczne producenta plyt wskazywalyby it nalezy
wprowadzi¢ dodatkowe elementy.

2, Projekt wykonawczy konstrukeji stalowej stopni podlogi widowni wraz z zestawieniem
stali.

W zalqezeniu rysunek podkonstrukcji widowni wraz z zestawieniem

3. Rysunki balustrad schodéw wewnetrznych

4. Rysunki balustrady widowni.

3. Rysunki zadaszenia nad wejsciem gléwnym

Rysunek zadaszenia nad wejsciem w zalqczeniu-dla projektu typowego

6. Rysunki poreczy dla niepelnosprawnych.

AD.3, AD.4,AD.6

Balustrady przy schodach, powinny mieé konstrukcje przenoszaca sily poziome, okresione w
Polskich Normach, oraz wysokosé i wypelnienie plaszczyzn pionowych zapewnigiqce
skuteczng ochrong przed wypadnieciem 0scb.

Wysoko$é balustrad schodowych — 110 cm, przeswity lub otwory w wypetnieniu balustrad nie
mogaq przekraczaé 12 cm.

Balustrada widowni sklada sig z czesei pionowej | poziomej o sumarycznej dlugosci 1,2m.
Przeswity lub otwory w wypelnieniu balusirad nie mogq przekraczaé 12cm,

Balusirady mocowane bedg do $cian i posadzek do marek pozostawionych w konstrukcyi hub
alternatywie przy pomocy kolkéw mocujqcych (rozwigzania systemowe).

7. Brak w dokumentacji na szkole opisu drzwi D3 EI60 i D4 EI60, czy sa to drzwi stalowe
czy drewniane?

Drzwi drewniane

8. Zgodnie z opisem w projekeie architektonicznym warstw posadzkowych I'4 (posadzki na
gruncie - sala sportowa) — plyta zelbetowa wg pt konstrukcji. Brak w projekeie konstrukeji
opisu tego elementu. Prosze uzupelni¢ dokumentacje. Prosze okreglié klase betonu i zbrojenia
dla tej posadzki.

Pyt zelbetowa wykona¢ z betonu B-20 zbroi¢ siatkami #8 oczko 15 cm géra i dolem.



Il Proszg wyjasni¢ niezgodno$¢ pomiedzy dokumentacig a przedmiarami robét branzy
budowlanej

1.Proszg wyjasni¢ niezgodnos$é pomigdzy przedmiarem a opisami w projekcie architektury
dotyczaca posadzki sportowej w hali (F4). Na rysunku A-09 oraz opisie architektury str. 9
nawierzchnie podtogi (F4) stanowi parkiet, w opisie architektury str. 11 oraz w poz. 3.3.1
przedmiare nawierzchni¢ podlogi stanowi wykladzina sportowa. Prosze o jednoznaczng
odpowied? z jakiego materiaty wykona¢ nawierzchnig podiogi sportowej.

Nawierzchnia z wykiadziny sportowej.

2. W opisie do przedmiaru (ogélna charakterystyka obiektéw lub robét) jest napisane, ze
posadzka Sali sportowej jest rozwiazana jako podloga o ustroju sprezystym, niewentylowana
natomiast zgodnie ze SST i opiserz do projektu architektury podtoga ma byé wentylowana.
Proszg o jednoznaczna odpowied? czy podioga ma byé wentylowana ?

Podloga na by¢ wentylowana,

3. W przedmiarze na budynek szkoly pominigto drzwi D3, D4, Dz2, oraz zanizono ilogé
drzwi D1, D2, D6.

W przypadiu pominiecia w kosztorysach, niektérych drzwi w stosunku do profektu naleiy je
uwzgledni¢ w ofercie wg. kalkulacii wiasnej.

4, Czy w zakres oferty wchodzi wyposazenie Sali sportowe] w siedziska widowni, szafki dla
sportoweow 1 inne wyposazenie sportowe? Jezeli tak to prosze zalaczy¢ wykaz sprzetu i
urzadzen,

Nie wehodzi,

III. Ponizej uwagi do projektu umowy;

1.§ 3 pkt. I ppkt. 19 Czy Zamawiajacy zapewnia dostep do placy budowy?

Zamawiajqcy zapewnia dostep Wykonawcy do placu budowy. Zapis ten dotyczy zapewnienia
dostepu do terendw polozonych w poblizu terenu budowy cxyli: sqsiednief szkole i osobom
zamieszhkujgeym te tereny (w trakcie budowy).

2.§ 3 pkt. I ppkt 24 dotychczasowa tredé proponuje zastapié nastepujaca: ,,Ponicsienie
wylacznej odpowiedzialnosci za wszelkie szkody powstate z winy Wykonawcy, a bedace
nastgpstwem niewykonania lub nienalezytego wykonania przedmiotu umowy”

Sugerowana zmiana odwoluje si¢ do , winy” Wykonawcy nie moze by¢ prayjeta poniewas
wprowadza odpowiedzialnosé z deliktu, natomiast dotychczasowa tresé pkt. 24 nawigzuje do
odpowiedzialnosci umownej (art. 471 kc.}

3.8 3 pkt. I ppkt 3 proponuje dotychezasows tresé zastapié nastepujaca; ,, Zatwierdzenie
protoketow odbioru wykonanych czesei robdt w terminie 7 dni od zgloszenia”

Akceprujemy powyzszq zmiane.

4.§ 4 pkt, 6 proponujg dotychezasows tresé zastapié nastepujaca: ,.Zamawiajacy dokona
zaplaty wynagrodzenia w terminie 7 dni od daty podpisania protokolu odbioru robat
niestwierdzajacych wad”

Nie akceptujemy proponcwane zmiany. Z zapisu pkt. 6 wynika, e Zamawiajacy dokona
zaplaly w terminie 5 dni po otrzymaniu Srodkéw unijnych od Instytucii Posredniczqeef 11
(MJIWPU) dysponenta Srodkow. Zamawiajacy bedzie wystepowat do Instytucji Posredniczqcef
1 o finansowanie zaliczkowe inwestycji.

5.§ 4 pkt. 12 proponuje dopisaé drugie zdanie o tresci nastepujacej: ,.Jednakze w takim
wypadku Zamawiajacy zobowiazuje sig odkupi¢ od Wykonawcy zabezpieczone i
zgromadzone na placu budowy niezbgdne do wykonania przedmiotu umowy materiaty oraz
urzgdzenia po cenach zakupu”™

Nie akceptujemy proponowanej zmiany. Sugerowana zmiana dotyczy rozliczer, w razie
odstqpienia od wykorywania umowy. W umownym zapisie chodzi o zakres robét,

6.§ 7 pkt. 1 ppkt a liczbe 5.000,00 proponuje zastapié liczbg 3.000,00



Nie akceptujemy tej zmiany. Nie ma uzasadnienia,
7.§ 7 pkt. 1 ppkt b liczbe 2.000,00 proponuje zastapié liczba 1.000,00

Nie akceptujemy tej zmiany. Nie ma uzasadnienia.

8.§ 7 pkt. 1 proponujg dopisaé ppkt. c) o tredci nastepujacej: ,,Zamawiajacy zaplaci
Wykonawcy kary umowne w wysokosci 3.000,00 zk. brutto za kazdy dzief op6Znienia w
przypadku wystapienia ktéregokolwiek ze zdarzen: op6znienia w przekazania placu budowy,
opbznienia w dokonaniu odbioru robét (zanikowych, czesciowych, czy odbioru koncowego)”
Nie akceptujemy. Zmiana nie ma uzasadnienia. Zamawigjqcy nie bedzie mial interesu w
opdinianiu dokonania odbiory robét zanikowych, czesciowych czy odbioru koricowego ze
wzgledu na rozliczenie sig z prajektu z Instytucjq Posredniczqeq IT stopria, ktora przekazuje
srodki finansowe- unijne na realizacje inwestycyi.

9.§ 7 pkt. 2 proponujg dotychczasows tresé zastapié nastgpujaca: ,,W przypadku odstapienia
od niniejszej umowy strona odstepujaca nie z winy drugiej strony zaptaci kare umowng w
wysokosci 30% wartosei brutto wynagrodzenia umownego za caloéé zadania z zastrzezeniem
postanowien ust. 47
Nie akceptujemy tej zmiany. Nie ma uzasadnienia.

10.§ 7 pkt. 3 proponuje wykresli¢ dotychczasows tres¢ z uwagi na zbyt szeroki katalog
zdarzef stanowigcych nienalezyte wykonanie przedmiote umowy (np. kazda drobna wada lub
zwloka jednego dnia stanowi nienalezyte wykonanie przedmiotu umowy)

Nie akceptujemy tej zmiany. Nie ma uzasadnienia. Kary umowne za wady lub zwioke w
wykonaniu przedmiotu umowy jest zastrzezone w ust 1 tego paragrafu.

11.§ 7 pkt. 4 proponuje dodaé ppkt. d) o tresci nastepujacej: ., Wykonawea od Zamawiajacego
w przypadku op6Znienia w dokonaniu odbioru robét zanikowych, odbioréw czesciowych lub
opdénienia w zaplacie wynagrodzenia trwajgcego powyzej 7 dni”

Nie akceptujemy proponowanych zmian. Nie ma uzasadnienia, do stosowania kar umownych
za opbinienia w odbiorze robot zanikowych, czesciowych fak przy odstapieniu od umowy.
Podobnie w razie zwloki w zaplacie.

12.§ 7 pkt. 7 slowo ,,Zamawiajacy proponyje zastapié stowem ,.Strong”
Akceptujemy propozycie zmiany. Jest uzasadniona.

13.§ 9 proponuje dopisac pkt. 9 o tresei nastepujace;: ,, Wykonawca uprawniony bedzie do
zastapienia w kazdym czasie kaucji gwarancyinej wniesionej w formie pienieznej kaucja,
gwarancyjna niepienigzng w postaci gwarancji ubezpieczeniowej, badz bankowe]”
Nie akceptyjemy tef zmiany, ze wzgledu na tresé ust 71 8 tego paragrafu. Zachodzi tutaj
kolizja.

14.§ 10 pkt. 3 proponuj¢ dopisaé zdanie drugie o tresei nastepujacej: ,, Termin wskazany w
zdaniu pierwszym bedzie zachowany pod warunkiem korzystnych warunkéw
atmosferycznych oraz jezeli nie bedzie sig to sprzeciwialo technologii robot”.
Nie akeceptujemy zmiany.

15. W nawiazaniu do pkt. IX SIWZ prosimy o odstapienie od wymogu zalaczania
harmonogramu rzeczowo-finansowego robét na etapie skladania ofert. Ze wzgledu na duzy
zakres robot sporzadzenie harmonogramu rzeczowo-finansowego wymaga uzgodnien z
uzytkownikiem obiektu i jest do$é pracochionne. Harmonogram rzeczowo-finansowy
dostarczony byt by przed podpisaniem umowy przez firme, ktéra zostanie wybrana jako
Wykonawca robot.

Nie akceptujemy tej zmiany. Prosimy dostarczyé powyiszy harmonogram, ktéry stanowi
zafgeznik nr 6 do SIWZ







